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DOS NUEVOS TEXTOS IBERICOS DEL SUR DE FRANCIA

Jirgen Untermann

1. LA PIEDRA DE CRUZY / ENSERUNE

Con la “piedra de Cruzy” se presenta un monumento Unico en la
epigrafia ibérica, tanto por su forma exterior como por su texto, hallado
en 1963 en un lugar desconocido muy cerca del oppidum de Ensérune.
Permaneci6 unos afios en una casa particular de la region, y hace poco
fue entregado al Museo Municipal de Cruzy, una pequefia ciudad del
Département de I'Hérault, 15 km al oeste del lugar del hallazgo. Debo su
conocimiento a M. Jean Valdeyron de Cruzy, quien me facilito la autop-
sia de la pieza el dia 17 de marzo de 1998."

Se trata de un gran bloque de piedra aproximadamente rectangular
(40 x 25 cm), demasiado grueso (35 cm) para ser una estela sepulcral, y
tampoco presenta las caracteristicas propias de un altar o del pedestal de
una estatua. Ademas, los trazos de las letras carecen totalmente de ras-
gos monumentales, y recuerdan mas bien los grafitos en los que los tu-
ristas actuales dejan sus huellas sobre las paredes de monumentos histo-
ricos. Podria imaginarse que estemos frente a un sillar pertenciente a la
fortificacion del oppidum de Ensérune, en el que alguién grabd unas
treinta letras en tres lineas, usando cincel y martillo, aunque sin muchas
pretensiones estéticas o caligraficas.

El dibujo se basa en un dibujo de Jean Valdeyron, ligeramente mo-
dificado segun la autopsia.” La transcripcion resulta ser la siguiente:

(bo?)iubebarete
neitiniunstir : kule
Sare : a<r>Kkiteibase

! Ademds, M. J. Valdeyron tuvo la amabilidad de incluir un breve comentario lingiiistico y
epigrafico, que le habia puesto a disposicion, en su publicacion provisional de la piedra (Val-
deyron 1998). Un tratamiento més detenido esta en prensa en la revista Archéologie en Lan-
guedoc.

2 J.Valdeyron reconocio seis letras al final de las lineas 1 y 2, que a mi modo de ver corres-
ponden a imperfecciones casuales de la superficie.
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Al inicio del primer renglon se ven tres trazos muy delgados for-
mando una estrella que podria ser la letra ibérica bo, pero muestran un
relieve mucho menos profundo que los demas signos, asi que prefiero
suponer que no tienen que ver nada con el texto. Las tres ultimas letras
son muy mal legibles, pero no dan lugar a otras posibilidades mas pro-
bables de identificacion. En el tercer renglon la sexta letra parece in-
completa: me parece, que el grabador, al empezar a repetir la letra pre-
cendente (a), se dio cuenta de su error y la dejo sin acabar en vez de
sustituirla por la forma correcta; del contexto se desprende que debe
tratarse de una r.

Respecto a la primera linea sélo puedo ofrecer una hipotesis extre-
madamente atrevida: dado que -te es un sufijo que se une frecuentemen-
te con antropommos me parece licito intentar buscar en la secuencia
iubebare un nombre de persona. Hay que acordarse del hecho de que en
la epigrafia ibérica de Ensérune el fonema /m/ de nombres galos puede
ser expresado mediante los signos silabicos con b,* p.e. kobakie - Co-
magios (MLH B.1.53), latubare - Latumaros (MLH B.1.364), katu-
bafe - Catumaros sobre el plomo de Ensérune.’ Por lo tanto, aqui tam-
bién, -bare puede corresponder a la palabra gala maros; en camblo es
mas dificil el caso de iube: tal vez pueda contarse con un adjetivo galo
*iimo- < *iuvamo- (= antiguo irlandés dam, galés ieuaf) , superlativo del
adjetivo *ieu- “joven”.

Al final del texto sigue la denominaciéon muy clara de una persona
mediante dos nombres, el suyo y el de su padre, kuleSar-e arkiteibas-e,
que llevan los dos el Sufl_]O -e, igualmente bien atestiguado junto con
antropénimos,® pero todavia de funcion desconocida. Se trata de nom-
bres compuestos ibéricos, que contienen los componentes bien conoci-
dos’ kules, $ar, arki y teibas, variante ortografica® de tibas.

La novedad mas llamativa, que debemos a la piedra de Cruzy, es el
nuevo testimonio de la secuencia neitiniunstir. Ya la conocemos desde
hace mucho tiempo por el rayton de Ullastret (MLH C.2.8), y reciente-
mente aparecié dos veces en el plomo Marsal:’ se da al inicio de las dos
versiones de la cara A, en el texto inferior escrita como aqui y,en Ullas-
tret, en el texto superior separada por puntos, neitin : iunstir.” Pero hay
que confesar que, a pesar de este numero considerable de testimonios,

3 Posiblemente indicando una funcion ergativa: aparece varias veces delante la palabra ekiar
que significa “ha fabricado” o “es la obra de”: MLH III. 1, 186.

* Quintanilla 1998, 195.
> Publicado por Solier-Barbouteau 1988, 73-85.
SMLHIIL 1, 163 y ss.

7 Cp. MLH 1111, 227 (kules$), 211 (arki), 234sg. (tibas); §ar esta atestiguado por iltiF-$ar
sobre un plomo de Pech-Maho (Solier 1979, 82) arbi-§ar sobre un pondus de Oliete (Silgo
2001, 348), tolo-sar en las listas del Bronce Botorrita III (Untermann 1996, 159).

8 Véase Quintanilla 1998, 140-142.
? Publicado y comentado por Untermann 1998.

1% Ademas, no es seguro pero tampoco imposible, que al inicio del gran plomo de Ampurias
(Sanmarti 1988) haya que completar nei|tin : iunstir.
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siguen siendo Joscuros tanto el significado como la funcion contextual de
neitiniunstir.’

2. EL PLOMO DE MONTLAURES

Hace unos afios, en el sitio ibérico de Montlaures, pocos kilémetros
al norte de Narbonne sali6 a la luz una pequefia banda de plomo enro-
llada, que debe ser la extremidad de una banda mucho mas larga. La
parte conservada desenrollada mide entre 26 y 30 mm de ancho y 78 mm
de largo. Deja ver letras ibéricas a los dos lados, bastante bien legibles
en una cara (A), casi totalmente borradas en la otra (B). El 9 de No-
viembre de1998 tuve la oportunidad de estudiarla detenidamente gracias
a la amabilidad de M. Michel Feugére, director del Centro Arqueologico
del CNRS en Montagnac (Hérault). Actualmente se conserva en una
coleccion particular de Nimes.

El texto de la cara A esta dividido en dos secciones mediante una
linea que atraviesa la lamina en direccion casi vertical, a una distancia
de 50 a 46 mm del margen correctamente recortado a la derecha. A la
izquierda de esta linea se ven los ultimos signos del texto principal: una
letra del primer rengldn, tres del segundo, y dos del tercero. En la sec-
cidn de la derecha se encuentran tres palabras completas, igualmente en
tres renglones, que evidentemente contienen una nota final afiadida al
mensaje del texto precedente.

Las formas de las letras coinciden casi perfectamente con las del
gran plomo de Ullastret (MLH C.2.3), nétense en particular los signos de
f, s, be y ka (pertenecen, pués, a la fase “preclasica” de la epigrafia ibé-
rica). Resulta inseguro el valor de la penutltima letra del segundo
renglon: por una parte puede ser una variante arcaica de o, que aparece
tamblen en la inscripcion arcaizante del famoso vaso de Liria MLH
F.13.13,"” y en uno de los plomos de Los Villares (MLH F.17.1), por
otra parte recuerda el signo que representa bu en dos de los plomos de
Pech-Maho, que sélo se distingue por mostrar un ?unto en el centro de
cada uno de los cuadrados que componen el signo.

La transcripcion de la cara A no ayuda a despejar la duda:

]ka akanur
]ibos belsor o belsbur
|ire tikirstiker

Sobre -ka y -re sélo se puede decir, que son segmentos bien
atestiguados que funcionan como sufijos al final de palabras ibéricas. "

' Para una discusion més detallada de los contextos véase Untermann 2001, 617-621.

12 Para la descripcion del sitio y para los hallazgos epigraficos anteriores véase MLH II
pp-311-317.

13 Kutur : oisor, leido por P.Beltran gudua deisdea: véase MLH 111.2, 463.
' Solier 1979, 71.

'S Muy frecuente -ka (MLH III.1,166-168); con 8 testimonios mas o menos seguros -ie
(MLH III.1, 174).
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El plomo de Montlaurés. Dibujo: M. Feugére.
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En la seccion de la derecha se presenta la persona, que evidente-
mente es la responsable del texto del plomo: belsor (o belsbur), hijo de
tikirstiker.'® Las dos palabras pueden ser analizadas como antropéni-
mos ibéricos compuestos: para tikirs recuérdese tikirs-balaur en Pala-
mo6s (MLH C.4.2) y tikirs-(s)eni en Sagunto (MLH F.11.10), tiker
vuelve a aparecer en arki-tiker en Castellon (MLH F.6.1) y iltif-tiker
sobre un plato de Abengibre (MLH G.16.1). El primer componente de
belsor/belsbuf se encuentra en an-bels de Ensérune (MLH B.1.40) o en
el nombre de un caballero de la Turma Salluitana, Adimels < adin-
bels.'” En el caso de que belsoF sea la transcripcion correcta, el com-
puesto se analiza como bels-sof y recuerda los antroponimos sor-ike
sobre la estela de Vic (MLH D.2.1) y kani-sof sobre uno de los plomos
de Pech-Maho;'® por otro lado, un componente antroponimico buf esta
atestiguada por atin-bur y kule$-bur sobre plomos de Pech-Maho"
por el nombre “breve” (“Kurzname”)20 Bur-do de la Turma Salluitana.

En fin, akanur no muestra ninguna relacion con el repertorio de los
nombres de personas ibéricos. En cambio, la posici(’)n en la frase final
del texto y la terminacion -ur son rasgos en comun con la palabra kutur
que se da cinco veces en textos ibéricos sobre plomo,?' tres de ellas en
los sintagmas con los que terminan los respectivos textos:

Giltima linea del plomo V de Pech-Maho:*
]Jitiatu : ban : kutur : biterokan

las dos ltimas lineas del plomo de Gruissan:*
.... biteian : keitireie|.....]/ kuturar...

la parte final del nuevo plomo de La Bastida de Moixent:**
-bitertuan koikakiskutur.

S¢é muy bien que estas citas no tienen ningun valor probatorio direc-
to para la interpretacion de akanur: las aduzco a titulo de ejemplo de un
formulario empleado al final de textos sobre plomo, cuyo elemento cons-
tante es una palabra, que termina en -ur, quiz4 de una categoria grama-

'S Conforme a la formula normal de la antroponimia ibérica: MLH IIL.1, 197.
17 Sobre m = n + b véase en ultimo lugar Quintanilla 1998, 196.

18 Solier 1979, 83, con transcripcidn errénea kenisor.

"% Solier 1979, 80, 83.

2 Sobre este tipo de antropénimos véase MLH IIL. 1, 203 sg.

2! Ademis una vez en la inscripcion pintada F.13.13 del vaso de Liria ya mencionado en la
nota 13.

22 Solier-Barbouteau 1988, 71 sgs.
2 Solier-Barbouteau 1988, 91.

2% La publicacién por D. Fletcher y H. Bonet todavia esta en prensa; véase la nota provisonal
de Faria 1992/93, 278.
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tical, que corresponde a la del verbo en las lenguas indoeuropeas. Tal
vez akanur tenga una funcion que no sea muy distinta de aquella que
kutur parece tener en los textos que acabo de enumerar.
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